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Todo conhecimento comporta o risco do erro e da
lusio. A educacao do futuro deve enfrentar o problema de
dupla face do erro e da ilusao. O maior erro seria subestimar
o problema do erro; a maior ilusio seria subestimar o
problema da ilusio. O reconhecimento do erro e da ilusio é
ainda mais dificil, porque o erro e a ilusio nio se
reconhecem, em absoluto, como tais.

Erro e ilusio parasitam a mente humana desde o
aparecimento do Homo sapiens. Quando consideramos o
passado, inclusive o recente, sentimos que fol dominado por
mameros erros ¢ 1lusdes. Marx e Kngels enunciaram
Justamente em A ideologia alema que os homens sempre
elaboraram falsas concepcoes de si proprios, do que fazem,
do que devem fazer, do mundo onde vivem. Mas nem Marx
nem Engels escaparam destes erros.

1. O calcanhar-de-aquiles do conhecimento

A educacio deve mostrar que niao ha conhecimento
que nio esteja, em algum grau, ameacado pelo erro e pela
lusio. A teoria da informacio mostra que existe o risco do
erro sob o efeito de perturbacoes aleatérias ou de ruidos
(noise), em qualquer transmissio de informacio, em
qualquer comunica¢io de mensagem.

O conhecimento nio e um espelho das coisas ou do
mundo externo. Todas as percepcoes sao, a0 mesmo tempo,
traducoes e reconstru¢oes cerebrais com base em estimulos
ou sinais captados e codificados pelos sentidos. Dai
resultam, sabemos bem, os indmeros erros de percep¢ao
que nos vem de nosso sentido mais confiavel, o da visio. Ao
erro de percepcio acrescenta-se o erro intelectual. O

saberes necessdrios a
educagdo do futuro.

Objetivos: texto mdicado
como lertura complementar
da disciplina O que é
Ciéncias do curso de Pos
Graduagio Lato Sensu em
Ensino e Aprendizagem das
Ciéncias Naturais-
modalidade FAD -
Universidade Catolica de
Brasilia.

Biografia: Edgar Morin,
antropologo, sociologo e
filosofo, nasceu em 1921, na
Franca. Autor de mais de 50
livros. E considerado um dos
principais pensadores
contemporineos e um dos
principais teoricos da
complexidade.

WWW. lerrabrasilisdidaticos.com.br




conhecimento, sob forma de palavra, de 1deia, de teoria, € o fruto de uma
traducio/reconstrucio por meio da linguagem e do pensamento e, por conseguinte, esta
sujeito ao erro. Este conhecimento, ao mesmo tempo traducio e reconstrucio, comporta a
interpretacio, o que introduz o risco do erro na subjetividade do conhecedor, de sua visio
do mundo e de seus principios de conhecimento. Dai os numerosos erros de concepcio e
de ideias que sobrevém a despeito de nossos controles racionais. A projecio de nossos
desejos ou de nossos medos e as perturbacdoes mentais trazidas por nossas emocoes
multiplicam os riscos de erro.

Poder-se-ia crer na possibilidade de eliminar o risco de erro, recalcando toda
afetividade. De fato, o sentimento, a raiva, o amor e a amizade podem-nos cegar. Mas e
preciso dizer que jia no mundo mamifero e, sobretudo, no mundo humano, o
desenvolvimento da inteligéncia e inseparavel do mundo da afetividade, isto e, da
curiosidade, da paixido, que, por sua vez, sio a mola da pesquisa filoséfica ou cientifica. A
afetividade pode asfixiar o conhecimento, mas pode também fortalecé-lo. Ha estreita relacio
entre inteligéncia e afetividade: a faculdade de raciocinar pode ser diminuida, ou mesmo
destruida, pelo déficit de emociao; o enfraquecimento da capacidade de reagir
emocionalmente pode mesmo estar na raiz de comportamentos irracionais.

Portanto, nao ha um estagio superior da razio dominante da emocio, mas um eixo intelecto-
afeto e, de certa maneira, a capacidade de emocoes e indispensavel ao estabelecimento de
comportamentos racionais.

O desenvolvimento do conhecimento cientifico e poderoso meio de detec¢ao dos erros e de
luta contra as ilusées. Entretanto, os paradigmas que controlam a ciéncia podem desenvolver
lusoes, e nenhuma teoria cientifica esta imune para sempre contra o erro. Além disso, o
conhecimento cientifico nao pode tratar sozinho dos problemas epistemoldgicos, filosoficos
e éticos.

A educacao deve-se dedicar, por conseguinte, a identificacao da origem de erros,
lusoes e cegueiras.

1.1 Os erros mentais

Nenhum dispositivo cerebral permite distinguir a alucinacio da percepc¢ao, o sonho
da vigilia, o 1maginario do real, o subjetivo do objetivo. A mmportincia da fantasia e do
1maginario no ser humano e inimaginavel; dado que as vias de entrada e de saida do sistema
neurocerebral, que colocam o organismo em conexio com o mundo exterior, representam
apenas 2% do conjunto, enquanto 98% se referem ao funcionamento interno, constituiu-se
um mundo psiquico relativamente independente, em que fermentam necessidades, sonhos,
desejos, 1delas, imagens, fantasias, e este mundo infiltra-se em nossa visio ou concep¢io do
mundo exterior.

Cada mente e dotada também de potencial de mentira para si proprio (self-
deception), que e fonte permanente de erros e de ilusdes. O egocentrismo, a necessidade de
autojustificativa, a tendéncia a projetar sobre o outro a causa do mal fazem com que cada um
minta para si proprio, sem detectar esta mentira da qual, contudo, e o autor.

o



A prépria memoria e também fonte de erros indmeros. A memoria, nio-regenerada
pela rememoracio, tende a degradar se, mas cada rememoracio pode embelezi-la ou
desfigurd-la. Nossa mente, inconscientemente, tende a selecionar as lembrancas que nos
convém e a recalcar, ou mesmo apagar, aquelas desfavoraveis, e cada qual pode atribuir-se
um papel vantajoso. Tende a deformar as recordacdes por projecdoes ou confusdes
inconscientes. Existem, as vezes, falsas lembrancas que julgamos ter vivido, assim como
recordacdes recalcadas a tal ponto que acreditamos jamais as ter vivido. Assim, a memoria,
fonte insubstituivel de verdade, pode ela propria estar sujeita aos erros e as ilusoes.

1.2 Os erros intelectuais

Nossos sistemas de i1deias (teorias, doutrinas, ideologias) estio nio apenas sujeitos ao
erro, mas também protegem os erros e 1lusdes neles inscritos. Esta na logica organizadora de
qualquer sistema de ideias resistir a informacio que niao lhe convém ou que niao pode
assimilar. As teorias resistem a agressio das teorias inimigas ou dos argumentos contrarios.
Ainda que as teorias cientificas sejam as tunicas a aceitar a possibilidade de serem refutadas,
tendem a manifestar esta resisténcia. Quanto as doutrinas, que sio teorias fechadas sobre elas
mesmas e absolutamente convencidas de sua verdade, sio invulnerdveis a qualquer critica
que denuncie seus erros.

1.3 Os erros da razao

O que permite a distin¢ao entre vigilia e sonho, imaginario e real, subjetivo e objetivo
e a atividade racional da mente, que apela para o controle do ambiente (resisténcia fisica do
meio ao desejo e ao 1maginario), para o controle da pratica (atividade verificadora), para o
controle da cultura (referencia ao saber comum), para o controle do proximo (sera que vocé
vé 0 mesmo que eu?), para o controle cortical (memoria, operacodes logicas). Dito de outra
maneira, é a racionalidade que é corretiva.

A racionalidade e a melhor protecio contra o erro e a ilusio. Por um lado, existe a
racionalidade construtiva que elabora teorias coerentes, verificando o cariter logico da
organizacio teorica, a compatibilidade entre as 1deias que compdem a teoria, a concordancia
entre suas assercoes e os dados empiricos aos quais se aplica: tal racionalidade deve
permanecer aberta ao que a contesta para evitar que se feche em doutrina e se converta em
racionalizacio; por outro lado, ha a racionalidade critica exercida particularmente sobre os
erros e 1lusoes das crencas, doutrinas e teorias.

Mas a racionalidade traz também em seu seio uma possibilidade de erro e de ilusio
quando se perverte, como acabamos de indicar, em racionalizacio. A racionalizacio se cré
racional porque constitui um sistema logico perfeito, fundamentado na deduc¢io ou na
inducio, mas fundamenta-se em bases mutiladas ou falsas e nega-se a contestacio de
argumentos e a verificacaio empirica. A racionalizacao e fechada, a racionalidade e aberta. A
racionalizacio nutre-se nas mesmas fontes que a racionalidade, mas constitui uma das fontes
mais poderosas de erros e ilusoes. Dessa maneira, uma doutrina que obedece a um modelo
mecanicista e determinista para considerar o mundo nio e racional, mas racionalizadora.




A verdadeira racionalidade, aberta por natureza, dialoga com o real que lhe resiste.
Opera o Ir e vir incessante entre a instincia légica e a instincia empirica; e o fruto do debate
argumentado das 1delas, e nio a propriedade de um sistema de ideias. O racionalismo que
ignora os seres, a subjetividade, a afetividade e a vida e irracional. A racionalidade deve
reconhecer a parte de afeto, de amor e de arrependimento. A verdadeira racionalidade
conhece os limites da logica, do determinismo e do mecanicismo; sabe que a mente humana
niao poderia ser onisciente, que a realidade comporta mistério. Negocia com a
nracionalidade, o obscuro, o rracionalizavel. E ndo s6 critica, mas autocritica. Reconhece-se
a verdadeira racionalidade pela capacidade de identificar suas insuficiéncias.

A racionalidade nio e uma qualidade da qual sio dotadas as mentes dos cientistas e
técnicos e de que sao desprovidos os demais. Os sibios atomistas, racionais em sua area de
competéncia e sob a coacio do laboratorio, podem ser completamente irracionais em
politica ou na vida privada.

Da mesma forma, a racionalidade nio e uma qualidade da qual a civilizacio ocidental
teria o monopoélio. O ocidente europeu acreditou, durante muito tempo, ser proprietirio da
racionalidade, vendo apenas erros, ilusdes e atrasos nas outras culturas, e julgava qualquer
cultura sob a medida do seu desempenho tecnologico. Entretanto, devemos saber que em
qualquer sociedade, mesmo arcaica, ha racionalidade na elabora¢io de ferramentas, na
estratégia da caca, no conhecimento das plantas, dos animais, do solo, a0 mesmo tempo em
que ha mitos, magia e religiio. Em nossas sociedades ocidentais estio também presentes
mitos, magia, religido, inclusive o mito da razio providencial e uma religiao do progresso.

Comecamos a nos tornar verdadeiramente racionais quando reconhecemos a
racionalizacio ate em nossa racionalidade e reconhecemos os préprios mitos, entre os quais
o mito de nossa razao toda-poderosa e do progresso garantido.

Dai decorre a necessidade de reconhecer na educacio do futuro um principio de
incerteza racional: a racionalidade corre risco constante, caso nio mantenha vigilante
autocritica quanto a cair na ilusio racionaliza Dora. Isso significa que a verdadeira
racionalidade nio e apenas tedrica, apenas critica, mas também autocritica.

1.4 As cegueiras paradigmaticas

Nio se joga o jogo da verdade e do erro somente na verificacio empirica e na
coeréncia loégica das teorias. Joga-se também, profundamente, na zona invisivel dos
paradigmas. A educacio deve levar isso em consideracio.

Um paradigma pode ser definido por:

*  Promocio/selecio dos conceitos-mestres da inteligibilidade. Assim, a Ordem, nas
concepcdes deterministas, a Matéria, nas concepcoes materialistas, o Espirito, nas
concepcoes espiritualistas, a Estrutura, nas concepcoes estruturalistas, sdo os conceitos-
mestres selecionados/selecionadores, que excluem ou subordinam os conceitos que lhes
sdo antinéomicos (a desordem, o espirito, a matéria, o acontecimento). Desse modo, o
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nivel paradigmatico e o do principio de selecio das ideias que estio integradas no

discurso ou na teoria, ou postas de lado e rejeitadas.

¢  Determinacio das operacdes logicas-mestras. O paradigma esta oculto sob a légica e
seleciona as operacoes logicas que se tornam ao mesmo tempo preponderantes,
pertinentes e evidentes sob seu dominio (exclusio-inclusio, disjuncio-conjuncio,
implicacio-negacio). K ele quem privilegia determinadas operacoes ldégicas em
detrimento de outras, como a disjuncio em detrimento da conjuncio; e o que atribui
validade e umversalidade a logica que elegeu. Por 1sso mesmo, da aos discursos e as
teorias que controla as caracteristicas da necessidade e da verdade. Por sua prescricio e
proscricio, o paradigma funda o axioma e se expressa em axioma (“todo fenéomeno
natural obedece ao determinismo”, “todo fendémeno propriamente humano se define por

-3 ”n
0Oposi¢ao a natureza...”).

Portanto, o paradigma efetua a selecio e a determinacio da conceptualizacio e das
operacoes logicas. Designa as categorias fundamentais da inteligibilidade e opera o controle
de seu emprego. Assim, os individuos conhecem, pensam e agem segundo paradigmas
mscritos culturalmente neles.

Tomemos um exemplo: ha dois paradigmas opostos acerca da relacio homem/natureza.
O primeiro inclul o humano na natureza, e qualquer discurso que obedeca a esse paradigma
faz do homem um ser natural e reconhece a "natureza humana”. O segundo paradigma
prescreve a disjuncio entre estes dois termos e determina o que ha de especifico no homem
por exclusio da ideia de natureza. Estes dois paradigmas opostos tem em comum a
obediéncia de ambos a um paradigma mais profundo ainda, que e o paradigma de
simplificacdo, que, diante de qualquer complexidade conceptual, prescreve seja a reducio
(neste caso, do humano ao natural), seja a disjuncao (neste caso, entre o humano e o natural).
Um e outro paradigmas impedem que se conceba a unidualidade (natural . cultural, cerebral,
psiquica) da realidade humana e impedem, igualmente, que se conceba a relacio ao mesmo
tempo de implicacio e de separacio entre o homem e a natureza. Somente o paradigma
complexo de implicacao/distin¢io/conjuncao permitira tal concep¢ao, mas este ainda nao
esta inscrito na cultura cientifica.

O paradigma desempenha um papel a0 mesmo tempo subterrineo e soberano em
qualquer teoria, doutrina ou ideologia. O paradigma e inconsciente, mas irriga o pensamento
consciente, controla-o e, neste sentido, e também supraconsciente.

Em resumo, o paradigma instaura relacoes primordiais que constituem axiomas, determina
conceitos, comanda discursos e¢/ou teorias. Organiza a organizacao deles e gera a geracio ou
a regeneragao.

Deve-se evocar aqui o “grande paradigma do Ocidente”, formulado por Descartes e
imposto pelo desdobramento da histéria européia a partir do século XVII. O paradigma
cartesiano separa o sujeito e o objeto, cada qual na esfera propria: a filosofia e a pesquisa
reflexiva, de um lado, a ciéncia e a pesquisa objetiva, de outro. Esta dissociacio atravessa o
universo de um extremo ao outro:
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Sujeito/Objeto
Alma/Corpo
Espirito/Matéria
Qualidade/Quantidade
Finalidade/Causalidade
Sentimento/Razio
Liberdade/Determinismo
Existéncia/Esséncia

Trata-se certamente de um paradigma: determina os conceitos soberanos e prescreve
a relacio légica: a disjuncio. A nao obediéncia a esta disjuncio somente pode ser
clandestina, marginal, desviante. Este paradigma determina dupla visio do mundo - de fato, o
desdobramento do mesmo mundo: de um lado, o mundo de objetos submetidos a
observacdes, experimentacoes, manipulacoes; de outro lado, o mundo de sujeitos que se
questionam sobre problemas de existéncia, de comunicacio, de consciéncia, de destino.
Assim, um paradigma pode ao mesmo tempo elucidar e cegar, revelar e ocultar. E no seu
selo que se esconde o problema-chave do jogo da verdade e do erro.

“Fonte: Morim, E. Os sete saberes necessarios a educac¢io do futuro. Traducio de
Catarina Eleonora F. da Silva e Jeanne Sawaya ; revisio técnica de Edgard de Assis Carvalho.
- 2. ed. - Sao Paulo : Cortez ; Brasilia, DF : UNESCO, 2000.
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